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La senorita Clara Espinosa encontré a su amiga Benavidez, después
de varios afios. Clara Espinosa, de unos cuarenta anos de edad, alta, vestida
con una elegancia modesta y sobria, era una antigua empleada del Consejo
Nacional de Educacion. Raquel Benavidez, aparentemente de la misma edad,
mas bien baja, de aspecto enfermizo, mostraba. sin embargo, en las facciones
prematuramente envejecidas, algo que denotaba que detras de su aparente
debilidad se ocultaba una voluntad enérgica y decidida. Eran amigas desde
su época colegial, y se veian relativamente poco. Al encontrarse hoy inicia-
ron el siguiente didlogo:

Clara Espinosa: jSabes Raquel, que por fin parece que voy a poder
descansar un poco! Trabajé toda mi vida, pero acabo de heredar de mi tia
Ana Maria una casa de departamentos alquilados, de la cual ella vivia, y de
la cual yo también podré vivir de aqui en adelante comodamente y mirar con
seguridad el futuro.

. . Raquel Benavidez: | Y piensas hacerlo con la
Socialismo: la tnica ) ) a2 7 C des i )
fuente de renta es el | conciencia tranquila? ; CoOmo puedes imaginar seme-
trabajo. jante cosa? Toda renta que no provenga del trabajo
es un robo. Permiteme que te diga, pero tu buena tia
—sefiora que por otra parte era muy caritativa y de excelentes sentimien-
tos—, fue una parésita de sus infelices locatarios. Me duele ver que tl entras
ahora en el mismo camino.

Clara Espinosa: jPero como! ;entonces la propiedad jamas puede dar
una renta legitima?

Raquel Benavidez: ;De ninguna manera! Lo que no proviene del tra-
bajo, no es legitima ganancia, pues el hombre roba a sus semejantes cuando
establece un derecho exclusivo sobre una cosa y consume con eso mas de lo
que produce.

Clara Espinosa: jPero yo no me apropié, heredé!...

Raquel Benavidez: Peor todavia. Tt no has hecho nada para obtener
esa ganancia y por lo tanto no tienes ningun derecho sobre ella. Mas aun, en
esta época de hambre, seria normal que tu fueses desprendida y comprendie-
ses que todo. privilegio —y la propiedad no es sino un privilegio—, es un
atentado a los derechos de los que trabajan.

Clara Espinosa: jMe extraia esa dureza de lenguaje en una persona
tan piadosa...



Raquel Benavidez: iPero como! {Me parece que soy yo la que repre-
senta la dulzura y el amor al prdjimo! Pues Jesucristo quiso que todos fuéra-
mos iguales y diésemos, de lo nuestro, sin retaceos a los necesitados.

T eres la que representas, en este caso, la dureza. Yo represento la
mano abierta, que se abre para dar, y ti la mano que se cierra para retener.

L

Mas tarde Clara Espinosa, al terminar el didlogo, quedd profunda-
mente pensativa. Hasta ahora le habia parecido que era ladron quien robaba
lo ajeno. Después de su conversacion con Raquel Benavidez, vio que para
algunas personas piadosas y de vida honesta la nocidon de robo estaba inver-
tida: es ladron quien guarda para si lo que le pertenece.

Y asi sentia planteado en su espiritu el siguiente interrogante:

LOUE ES EL PROPIETARIO? ; TITULAR DE UN LEGITIMO DE-
RECHO O DEFRAUDADOR DE LOS DERECHOS DE LA SOCIE-
DAD?

EE S

A la noche, después de comer, Clara Espinosa notaba que su anciano
tio Machado, magistrado jubilado, que hiciera altos estudios en la Universi-
dad de Cordoba, miraba la television con cierto desinterés. Era para ella el
momento sicoldgico de plantear la pregunta que la atormentaba. Y sin mas
le indago:

Clara Espinosa: Digame, tio, ;no es cierto que usted no roba a nadie
por vivir en parte de acciones del Ingenio Ledesma y en parte del arrenda-
miento de su estancia en Balcarce?

Porque Clara Espinosa habia advertido que las mismas objeciones que
Raquel Benavidez hiciera contra los alquileres urbanos haria contra los que
viven de la renta de acciones o del arrendamiento de campos.

El buen septuagenario, sin perder su acostumbrada expresion acoge-
dora, mir6 espantado a su. sobrina:

Tio Machado: ;;Pero como, hija mia?! jLadron seria quien me robase
esas rentas! Tua pareces decir lo contrario. {De donde has sacado esa idea?

Clara Espinosa: Fue lo que me dijo mi amiga Raquel Benavidez
cuando saliamos de la iglesia.

El magistrado arregld sus anteojos que se habian deslizado por la na-
riz, mird a Clara un poco desconcertado, y después, con una ancha sonrisa,
le dijjo:



Tio Machado: Sin duda estas bromeando al atribuir a la excelente Ra-
quel Benavidez el pensamiento de alguien que es, en todo, lo contrario de
una sefiora piadosa.

Fue Proudhon, el gran malhechor intelectualizado de la Francia del
siglo XIX, que exclamo: “jLa propiedad es un robo!”. Pero €l era un lider
socialista avanzado. {No vengas a decirme que su doctrina se col6 en la men-
talidad de tu buena amiga!

Clara Espinosa: Sin embargo, fue asi. ;Usted no podria darme algu-
nos argumentos para exorcizarla?

Tio Machado apag¢ la television, encendid un largo cigarro, estirdse
comodamente en el sillon y mir6 al techo. Con una sonrisa maliciosa en los
labios, le dijo:

Tio Machado: Haz el papel de esa pobre Raquel Benavidez, que yo te
responderé evocando mis viejas y queridas nociones de derecho natural.

iOh! ;Qué nostalgia de mi curso en Coérdoba, cuando la juventud
aprendia entusiasmada la doctrina tomista de la propiedad, explicada por
Leon X111, a su vez comentado por Pio XI con profundidad y alto sentido de
oportunidad!

Clara Espinosa: La propiedad, querido tio, ;na-
c16 de un robo o de un hecho legitimo? ;Cabe aqui aque-
lla justificacion de Leon XIII de la apropiacion de una
cosa abandonada que existe para el hombre?

Legitimidad del
derecho de pro-
piedad.

Tio Machado: Si. Porque el hombre es un ser in-
teligente —y no una mera pieza de una maquina produc-
tiva, como lo pretende el socialismo—, es capaz de co-
nocer sus necesidades de alimentacion, vestido, habita-
cion, decoro de vida, etc. Y por medio de su voluntad es capaz de querer y
hacer todo lo necesario para llenar esas necesidades.

El derecho de
apropiacion.

Ahora bien, de nada le serviria eso al hombre si no pudiese apropiarse
de las cosas. ;De qué le serviria al pescador saber que el mar esta lleno de
peces, y por qué habria de salir al mar a pescar, arriesgando a veces la vida,
si no supiera que el pescado que pesque sera solo de €1, con exclusion de toda
otra persona?

Por eso el derecho de propiedad sobre ese pescado, lo mismo que so-
bre todas las cosas que no son de nadie y que se adquieren por apropiacion,
se funda en la naturaleza inteligente y libre del hombre, y por lo tanto, en
Dios, que es autor de la naturaleza.



Clara Espinosa: Bien, pero ésa es una propiedad que desaparece con
el uso. ;Como justificar que alguien se apropie, no del fruto del arbol, sino
del arbol mismo y aun de la tierra en que esta plantado?

Tio Machado: Por la misma causa. Por-
que el hombre es inteligente y libre, es capaz de
percibir que sus necesidades se renuevan, y al
mismo tiempo, por eso mismo, desea estabili-
dad, seguridad frente a las incertidumbres del futuro. Y por es licito que sea
duefio, no so6lo de los frutos de su trabajo para consumirlos, sino también
para ahorrar, acumular bienes, y convertirse en duefio de cosas estables, in-
muebles, capaces de durar por toda la vida y atin después de ella, y ser fuente
de produccion de otros bienes.

La naturaliza intelectual
del hombre: fundamento
del derecho de propiedad.

Clara Espinosa: Muy bien, asi queda justifi-
cada la propiedad de los bienes de produccidn; pero
(como justifica la propiedad de los instrumentos de
trabajo?

Propiedad de los ins-
trumentos de tra-
bajo.

Tio Machado: En el caso del pescador, ;ti pondrias alguna objecion
si €l, en vez de utilizar el pescado para comerlo, lo usara como carnada, para
pescar otros peces?

Clara Espinosa: No, claro que no.

Tio Machado: ;Objetarias, acaso, que alguien, tomando una piedra de
silex, la afilara y la convirtiera en un instrumento cortante, que puede servirle
para mil usos?

Clara Espinosa: jPor supuesto que no!

Tio Machado: Pues bien, ambos son instrumentos de trabajo, que per-
tenecen a sus duefios por apropiacion o por haber puesto trabajo en una cosa
anteriormente sin duefio y sin utilidad.

Clara Espinosa: Pero si alguien tiene més de lo indispensable para
vivir y acumula bienes para garantizar su futuro y el de su familia, ;como se
justifica esta propiedad sobre los ahorros?

Tio Machado: Si el hombre es duefio de si mismo, es duefio del pro-
ducto de su trabajo; y si alguien trabaja mas de lo que necesita para vivir y
consigue ahorrar algo, no hay duda de que esas economias le pertenecen en-
teramente. El ahorro no es mas que salario condensado, y quien niega el de-
recho de economizar, NIEGA, EN EL FONDO, LA PROPIEDAD DEL.
HOMBRE SOBRE SI MISMO.




Clara Espinosa: Es comprensible, entonces, que
una persona guarde dinero en su casa; pero ;,cOmo com-
prender al capitalista, es decir, a aquel que de su dinero
ahorrado saca un alquiler porque compro una casa con
¢l, o un beneficio porque comprd una fabrica y la hace

El ahorro, fun-
damento del ca-
pital.

producir?

Tio Machado: Quien tiene derecho a hacer economias, tiene derecho
a aplicarlas, no solo en dinero, sino también en otros bienes; y como €sos
bienes son suyos y no de terceros, es justo que esos terceros le paguen algo
para usar esos bienes. De ahi la legitimidad del alquiler y de la compra de
maquinarias, o de acciones de una empresa industrial y comercial, que repre-
senta parte del capital aplicado a la maquinaria.

Clara Espinosa: [Pero eso no representa la reduccion del obrero a la
miseria?

. Tio Machado: Todo lo contrario, le da posibilidad
El capital no es . . . . .
enemigo  del de trabajo y de suﬁc1§nc1a d.e vida, siempre que se le pa-
trabajo. gue al obrero un salario minimo, familiar y movil.

Pio XII alab¢ a los patrones que facultativamente,
y no obligatoriamente —acentud con energia y precision de maestro—, con-
cediesen a los obreros alguna participacion en las ganancias o hasta inclusive
en la propiedad y gestion de la empresa.

. Clara Espinosa: Pero si la casa o la fabrica da mu-
El lujo no es , Lo , . .
siempre con- cha renta, ;serd legitimo, tio Machado, que el propietario
denable. aumente su bienestar y hasta viva en medio del lujo?

Tio Machado: El Evangelio recomienda el desa-
pego de los bienes de la tierra. Ese desapego no significa que el hombre debe
evitar su uso, sino apenas que los debo usar con superioridad y fuerza de
alma, asi como con templanza cristiana, en lugar de dejarse esclavizar por
ellos.

Cuando el hombre no procede-asi y hace mal uso de esos bienes; el
mal no esta en los bienes, sino en ¢l mismo. Asi, por ejemplo, el mal del
borracho esta en si mismo y no en el vino precioso con que se embriaga.

En el Universo todo fue admirablemente dispuesto por Dios, y no hay
nada que no tenga su razdén de ser. Seria inconcebible que el oro, las piedras
preciosas, la materia prima de los tejidos finisimos, fueran una excepcion a
esta regla. Ellos existen por un designio de la voluntad divina para justo de-
leite de los sentidos, tanto como un bello panorama, el aire puro, las flores,
etc. Y ademas de eso son medios para adornar y elevar la existencia cotidiana



de los hombres, refinarlos en la cultura y hacerlos conocer la grandeza, la
sabiduria y el amor de Dios.

Clara Espinosa: Esta bien, querido tio; pero que esos bienes son bue-
nos en si mismos no responde a mi pregunta de si es legitimo que haya quie-
nes utilicen el exceso de sus rentas para gozar de ellos.

Tio Machado: Ten paciencia, hija mia. Recién estaba
comenzando a explicarte como se resuelve tu problema. Es
que si los bienes son buenos en si mismos, puede encararse
su uso con espiritu perfectamente sano, y no egoista.

El recto uso
de las rique-
zas.

Fue en este espiritu que la Iglesia siempre utiliz6 todos estos bienes
para lo que ella tiene de més sagrado, que es el culto divino. Lo que no habria
hecho de modo alguno si se transgrediese con esto la voluntad de su Funda-
dor.

Y en todos los tiempos ella estimul6 a los individuos, a las familias, a
las instituciones y a las naciones a que, con la misma templanza, siguiesen
su ejemplo, adornando y dignificando asi, para la grandeza espiritual y el
bien material de los hombres, los ambientes de la vida doméstica o de la vida
publica.

Es por esto mismo que se le ha reconocido a la Iglesia con toda justicia
el titulo de benemérita de la cultura, del arte y de la civilizacion.

Una de las ventajas de permitir una armoniosa desigualdad de bienes
esta precisamente en permitir en las clases mas altas un florecimiento parti-
cularmente espléndido de las artes, de la cultura, de la cortesia, etc., que des-
pués dimana de ellas hacia todo el cuerpo social.

Clara Espinosa: Lo que acaba de decirme, querido tio, me ha parecido
espléndido y es prueba de la gran sabiduria de la Iglesia: Sin embargo, preveo
que mi amiga Raquel me dird que Juan XXIII, Paulo VI y el Concilio han
reformado las ensefianzas de Leon XIII, Pio X1y Pio XII, y que pensamien-
tos como los que usted acaba de exponerme, que podrian encontrar funda-
mento en estos tltimos Papas, ya no tienen validez porque han sido deroga-
dos. En un momento que Raquel hablaba fogosamente y con mucha prisa,
me parecio que ella decia esto.

El tio Machado le pregunto si tenia a mano los documentos de esos
Papas y del Concilio. Ella los trajo, y €l fue hojeando y citando:

10



Tio Machado: Fijate lo que dice, por ejemplo,
Continuidad inalte- | ;3 XXIII en la Enciclica “Mater et Magistra”, ha-
rab.lel gell nia%ls?erm blando, precisamente, de la “Rerum Novarum” de
roti Te T e Leon XIII: “Con todo lo cual queda patente que

tanto los principios sabiamente profundizados
cuanto las normas prdcticas y las paternales exhortaciones contenidas en la
gran Enciclica de Nuestro predecesor conservan todavia en nuestros dias su
pristina autoridad; mas aun, que de ella pueden sacarse para los hombres
nuevos y saludables consejos...”. “Leon XIII, con la publicacion de su carta
Enciclica «Rerum Novarumy dio ese mensaje social inspirado en las nece-
sidades de la propia naturaleza humana y ajustado a los preceptos del Santo
Evangelio y a la razon... En ésta, los principios se compaginan de un modo
tan logico que proyecta una vision tan completa de accion para el futuro que
no sin razon la consideramos como un compendio de la doctrina catodlica en
materia economica y social” (parrafos 9y 15).

Mira, ademads, lo que dice el Concilio en la Constitucion Pastoral
“Gaudium et spes”, refiriéndose; entre otras, a la Enciclica “Mater et Magis-
tra” de Juan XXIII:

“Como el magisterio de la Iglesia, en recientes documentos, ha ex-
puesto ampliamente la doctrina cristiana sobre la sociedad humana, el Con-
cilio se limita a recordar tan solo algunas verdades fundamentales y exponer
sus fundamentos a la luz de la revelacion” (parrafo 23).

Y oye bien lo que dice Paulo VI en el discurso del 11 de octubre de
1966 al Congreso de Teologia del Concilio: “...en el examen e interpretacion
de esta doctrina (la del Concilio Vaticano Il) deben cuidar de no separarla
de todo el restante patrimonio sagrado de la doctrina de la Iglesia, como si
entre aquella y éste pudiese existir discordancia u oposicion. Por el contra-
rio, todo lo enseniado por el Concilio Vaticano Il esta en perfecta y estrecha
armonia con el magisterio eclesiastico de. épocas pasadas, del cual es con-
tinuacion, explicacion y enriquecimiento. En efecto, como Nuestro Predece-
sor Juan XXIII, de venerable memoria, declaro en el discurso inaugural, el
Concilio fue convocado tambien con el fin «de confirmar de nuevo el magis-
terio eclesiasticoy (AAS, 1962, p. 786). Que nadie, pues, se atreva a defor-
mar la doctrina del Concilio, desatendiendo al magisterio de la Iglesia; los
que esto hacen, como escribe San Leon Magno, «son maestros del error,
porque no fueron discipulos de la verdady (Tomus ad Flavianum, ed. C. Silva
Taronca, Roma 1932, p. 21)".

Clara Espinosa: Tio Machado, usted consigui6 exorcizar no s6lo a mi
amiga Raquel, sin6 también a mi misma. Pues confieso que un poco de
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Proudhon amenazaba contaminarme, después de nuestra conversacion: Pero
una pregunta todavia me queda. ; Tengo derecho de aceptar la herencia de mi
tia Ana Maria? Heredar, ;/no es, acaso, un poco robar?

Tio Machado: No puede jamés ser un robo
aquello el propietario nos entrega voluntariamente. Tu
tia Ana Maria —que comprendié muy. bien tu merito-
ria paciencia de ayudarla tanto durante los ultimos afios
de su vida— te leg6 voluntariamente su fortuna, y nadie la oblig6 a ello. ;En
qué puede consistir el robo en ese caso? Tal vez tu pobre amiga Raquel te
diria que estas robando a la sociedad, pues no 'has ganado esos bienes con tu
trabajo. Pero a esto le puedes responder que no es cierto que el inico modo
legitimo de adquisicion de bienes sea el trabajo. Uno puede recibir gratuita-
mente algo y poseerlo legitimamente. Y por eso Pio XI, el ilustre continuador
de Leon XIII en el magisterio social de la Iglesia, decia (y aqui el tio Ma-
chado cité de memoria y con pausada firmeza): “ ...que deben siempre per-
manecer intactos el derecho natural de propiedad y el que tiene el propieta-
rio de legar sus bienes” (“Quadragesimo Anno”).

El derecho natu-
ral de testar y de
heredar.

Tio Machado, al fin de su exposicion, daba sefiales de tener prisa. Eran
casi las once de la noche, la hora en que indefectiblemente acostumbraba
salir con paso reposado, a lo largo de la calle en que viven. Desde su ventana
Clara Espinosa solia acompanarlo con la mirada.

Asi fue que se retird, y su sobrina fue hasta la ventana para verlo salir.
Cuando hubo dado algunos pasos se volvid, y con una sonrisa que otra vez
se tornd ligeramente maliciosa, dijo:

Tio Machado: Manana me cuentas como fue tu conversacion con tu
amiga. Nunca imagin¢ encontrar a Proudhon reencarnado en una dirigente
de obras piadosas.

EE S

Al dia siguiente Clara Espinosa no tenia mucho que contar. Cuando
expuso a su amiga las reflexiones del tio Machado, ésta respondi6 indignada:

Raquel Benavidez: ;Ustedes los reaccionarios son siempre igual! jNo
se gana nada con discutir! jEs mas facil dialogar hasta con los comunistas!
iEl inico momento en que tengo un poquito de comprension para con la In-
quisicion es cuando pienso en gente que tiene esta mania de raciocinar como
ustedes!!

12



TEXTOS PONTIFICIOS

La cuestion social es principalmente moral y religiosa.

“Algunos comulgan con la opinion, demasiado vulgarizada, de que la
«cuestion socialy, como vulgarmente se dice, es solamente «economicay,
pero la verdad es que principalmente es moral y religiosa, por este motivo
debe ser resuelta sobre todo en conformidad con las leyes de la moral y de
la religion ™.

Leon XIII, Enciclica “Graves de Communi”, 18 de enero de 1901,
A. S. S., volumen XXXIII, pagina 389 (Ex Typographia Polyglota S. C. de

Propaganda Fide, 1900, 1901).

La propiedad privada resulta de la misma naturaleza.

“Poseer algunos bienes en particular es, como poco antes hemos
visto, derecho natural al hombre; y usar de ese derecho, mayormente cuando
se vive en sociedad, no sdlo es licito, sino absolutamente necesario”.

Leon XIII, Enciclica “Rerum Novarum”, 15 de mayo de 1891, A. S.
S., volumen XXIII, pag. 651. (Ex Typographia Polyglota S. C. de Propa-
ganda Fide, 1890, 1901).

La propiedad privada sobre los bienes de consumo y de produc-
cion, un derecho natural.

“La conciencia cristiana no puede admitir como justo un ordena-
miento social que, o niega en: absoluto, o hace practicamente imposible o
vano el derecho natural de propiedad, tanto sobre los bienes de consumo

b

como sobre los medios de produccion”.

Pio XII, “Doctrina Pontificia, Documentos Sociales”, edicion Biblio-
teca de Autores Cristianos, radiomensaje “Oggi”, en el quinto aniversario
de la iniciacion de la guerra, 1° de septiembre de 1945, parrafo 22.

“El derecho de propiedad privada, extendido incluso a bienes produc-
tivos, tiene validez en todo tiempo, en cuanto se funda en la naturaleza de
las cosas...”
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Juan XXIII, Enciclica “Mater et Magistra”, 15 de mayo de 1961, ed.
B. A. C., pag. 46.

Es falso que solo se adquieran bienes legitimamente por el trabajo.

“...que el trabajo sea el unico titulo para recibir el alimento o las ga-
nancias, eso no lo enserio nunca el Apostol”.

Pio XI, Enciclica “Quadragesimo Anno”, 15 de mayo de 1931, A. A.
S., vol. XXIII, pag. 197.

Inviolabilidad del derecho de herencia.

“Siempre ha de quedar intacto e inviolable el derecho natural de po-
seer privadamente y transmitir los bienes por medio de la herencia”.

Pio XI, Enciclica “Quadragesimo Anno”, 15 de mayo de 1931, A. A.
S., vol. XXIII, pag. 193.

El universo, la Iglesia y la sociedad civil reflejan el amor de Dios a
una desigualdad organica.

“Porque, a la verdad, El, que cred y gobierna todas las cosas, dispuso,
con su provida sabiduria, que las cosas infimas a través de las intermedias,
v las intermedias a través de las superiores, lleguen todas a sus fines respec-
tivos. Asi, pues, como en el mismo reino de los cielos, quiso que los coros de
los angeles fuesen distintos, y unos sometidos a otros, asi como también en
la Iglesia instituyo varios grados de ordenes y diversidad de oficios, para
que no todos fuesen apostoles, no todos doctores, no todos pastores (1 Cor.,
12, 27), asi también determino que en la sociedad civil hubiese ordenes, di-
versos en dignidad, derechos y potestad, es a saber, para que los ciudadanos,
asi como la Iglesia, fueran un solo cuerpo, compuesto de muchos miembros,
unos mas nobles que otros, pero todos necesarios entre si y solicitos del bien
comun”.

Leon XIII, “Quod Apostolici Muneris”, de 28 de diciembre de 1878,
A. S. S., vol. XI, pag. 372 (Ex Typographia Polyglota S. C. de Propaganda
Fide, 1893).

La desigualdad de las personas lleva a la desigualdad de los bienes.

“La Iglesia reconoce mucho mas sabia y utilmente que la desigualdad
existe entre los hombres, naturalmente desemejantes por las fuerzas del
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cuerpo y del espiritu, y que esta desigualdad existe también en la posesion
de los bienes; por lo cual manda, ademas, que el derecho de propiedad y de
dominio, procedente de la naturaleza misma, se mantenga intacto e inviola-
ble en las manos de quien lo posee”.

Leon XIII, “Quod Apostolici Muneris”, 28 de diciembre de 1878, A.
S. S., vol. X1, pag. 374 (Ex Typographia Polyglota S. C. de Propaganda
Fide, 1893).

La justicia no exige la participacion de los obreros en los beneficios
y en la propiedad de la empresa.

“Tampoco se estaria en lo cierto. si se quisiera afirmar que toda em-
presa particular es por su naturaleza una sociedad, de suerte que las rela-
ciones entre los participantes estén determinadas en ellas por las normas de
la justicia distributiva, de manera que todos indistintamente —propietarios
o no de los medios de produccion— tuvieran derecho a su parte en la pro-
piedad o por lo menos en los beneficios de la empresa. Semejante concepcion
parte de la hipotesis de que toda empresa entra, por su naturaleza, en la
esfera del derecho publico. Hipotesis inexacta. tanto si la empresa esta cons-
tituida bajo la forma de fundacion o de asociacion de todos los obreros cual
propietarios, como si es propiedad privada de un individuo que firma con
todos sus obreros un contrato de trabajo, en un caso y en otro entra en el
orden juridico privado de la vida economica”.

Pio XII, Discurso de 7 de mayo de 1949 a la XI Conferencia de la
Unidn Internacional de las Asociaciones Patronales Catolicas. “Discorsi €
Radiomessaggi”, vol. XI, pag. 63.

La justicia no exige la participacion del obrero en la propiedad y
en la gestion de la empresa.

“Por ello se explica la insistencia de la doctrina social catdlica, pre-
cisamente en lo que toca al derecho de la propiedad privada. Es la razon
profunda por la que tanto los Papas de las Enciclicas sociales como Nos
mismo hemos rehusado 41 derecho de copropiedad del obrero en el capital
de la empresa y, por lo tanto, su derecho de cogestion. Importaba negar este
derecho, porque inmediatamente se seguia otro gran problema. El derecho
de propiedad, en el individuo y en la familia, se deriva inmediatamente de la
naturaleza de la persona, derecho, por lo tanto, unido a la dignidad de la
persona humana, que lleva consigo, ciertamente, obligaciones sociales;
pero el derecho, en si, no es solamente una funcion social” (a).
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“Un peligro similar se presenta igualmente cuando se exige que los
asalariados pertenecientes a una empresa tengan en ella el derecho de co-
gestion economica, sobre todo cuando el ejercicio de ese derecho supone, en
realidad, de modo directo o indirecto, organizaciones dirigidas al margen
de la empresa. Pero ni la naturaleza del contrato de trabajo ni la naturaleza
de la empresa llevan por si mismas un derecho de esta

clase” (b).

Pio XII, a) Radiomensaje al “Katholikentag” de Viena, 14 de sep-

tiembre de 1952. “Discorsi € Radiomessaggi”, vol. XIV, pag. 314. b) Dis-
curso del 3 de junio de 1950, a los miembros del Congreso Internacional de
Estudios Sociales y de la Asociacion Internacional Social Cristiana. “Dis-
corsi e Radiomessaggi”, vol. XII, pag. 101.
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Se termin6 de imprimir el dia 20/2/73 en los Talleres Graficos Cos-
mos — Gallardo 443 — Buenos Aires — Argentina
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La SOCIEDAD ARGENTINA DE DEFENSA DE LA TRADI-
CION, FAMILIAY PROPIEDAD (TFP) —que se encarga de difundir es-
tos “Didlogos Sociales”— es una entidad civica, cultural y filantropica que
se propone combatir al socialismo y al comunismo.

Ambos sistemas se basan en una misma raiz filosoéfica erronea, a partir
de la cual deducen toda una serie de consecuencias culturales, sociales, eco-
nomicas. En consecuencia, no puede haber combate serio contra estos erro-
res que no incluya el contraataque doctrinario.

Entre los distintos modos —necesarios y legitimos— de combatir el
socialismo y comunismo, la TFP se dedica primordialmente a la lucha ideo-
l6gica, difundiendo libros y otras publicaciones.

Pero la lucha de la TFP no se hace inicamente en el campo doctrinario.
También ha combatido, dentro de las normas legales, los proyectos de ley,
las costumbres y las acciones que atentan contra los valores de la Civiliza-
cion Cristiana.

La accion de la TFP se hizo famosa ante la opinion publica en triun-
fantes campafias —petitorios firmados contra la democracia cristiana y el
peronismo, contra la infiltracion izquierdista en la Iglesia— que constituye-
ron importantes barreras al avance del socialismo y del comunismo en nues-
tra Patria.

La benemeérita actuacion de la TFP merece, pues, la consideracion y el
apoyo de todos los buenos argentinos.
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OBRAS RECOMENDADAS POR LA SOCIEDAD ARGENTINA
DE DEFENSA DE LA TRADICION, FAMILIA PROPIEDAD

de Defensa
Ediciones

Los "Kerenskys” Argentinos. Manifiesto de¥gSocis
de la Tradicion, Familia y Propiedad sob e .
Tradicion, Familia, [roplulad Julio y Septighbip

3
El Nacionalismo, una incognita en constante evfluco # " kstudios
de la TFP. COSME BECCAR VARELA/(h) mdc RLOS F.
IBARGUREN (h.) JORGE M. STORNI/MIG EL BRCCARF MRETA y

ERNESTO P. BURINL Coleccion “Tradfcion, [Familia, P¥pie AEN1970.

Revolucion y Contrarrevolucion, por ¢l Prdf. PLANIO ('URRF., DE OLIVEI-
RA. Con una carta prefacio de '\lons ,{nm lo'C arbor(' Nuficio —\posl()li-
co en Pera. Edicion argentina “Trgflicigag Familia,

Aires, 1970.

La libertad de la Iglesia en el Esfado 'ge o ) -l Prof. PLINIO
CORREA DE OLIVEIRA, Edi l)rial g ‘loulo pur Ia Santa

\c (]( en Carta d« la \agr uld ( ofire

r()p dad™, Buenos

Transbordo ldeologlco inadvertid /) dlalogo pof el Pr . PLINIO CORREA
DE OLIVEIRA. Ediciones “fruzada”™, 1966,  */

Reforma Agraria, Cuestion defConciencia. Mons. Gegildo de Proenca Sigaud,
Mons, Antonio de CastrofMayer, Prof. Plinio Ggfrea de Oliveira, Dr. Luis
Mendonca de Freitas. Egdiciones “Club de Lect@res™, 1964.

Frei, el Kerensky chilenogpor FABIO VIDIG 1" XAVIER DA SILVEIRA,
Ediciones “Cruzada™, 95}*

Por un Cristianismo A t‘tlco. por Mons. .£). ANTONIO DE CASTRO
MAYER, Obispo dé Campos, Bradil. Recgpilacion de 9 cartas pastorales,
1 instruccion pastoral y I circular, Ldig¥ra Vera Cruz, Sao Paulo. 1972.

7 /

Manifiesto “Ver, Juzgar y A(;:tuar". radigon, Familia, Propiedad™ Nos. 10,
11y 12, de se _'em}.)re, octybre y nwnbrc de 1971.
A y ' -
Dialogos Socialeg® 1 - “La,_, viedad, ;¢4 un robo? ' 2 - *‘Ahorrar para los

hijos, ;es dntisocial? 2 Bf- * Wsted febe trabajar solo para el Estado? ™
y 4 - "¥n solo at y todos proletarios, ideal socialista”. Folletos

4
.

ilustratigos deAa docfdha soci l g olica redactados en forma dialogada

por la SoprSion de n]u)a d&la A FP.

Grupos Joetiltos trama subvgrsion en la Iglesia — La doctrina y la
actndad de los ffhpos prgfglicos y del IDOC. “Tradicion, Familia,
Prdpiedad”, NO 443 junio-j\ Yo de 1969.

“Tra@icion, Familia/Fropiedad”. Revista mensual. Se distribuye a suscripto-
res y en ventas/ghblicas e(,tuddas por militantes de la TFP.
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